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NOTA PRELIMINARA

Subdivizarea a ceea ce se oferd ca Twbeis in uwrmitoarele doud volume
timine una artificiald; cele doud pirgl trebuie s fe viaute ca un inereg, Tealbica
incepe cu revelaga de sine a Dumnezeulu miunic in inruparea Logosulud, iar
Logosul este Cuviant, Fiu si interprer al Tatilui. Asa se intelege el pe sine §i aga
vrea sd fie ingeles. Dar cine l-ar putea injelege ca ceea ce este, dacd nu ar exista
Preuma, care ne introduce in adevinl siu s astfel in relagia sa cu Tal? 5, pe de
o parte, Logosul ne promite Pneuma ca incerpret al siu pentru tmpul intoarcerdi
sale la Taril; dar, pe de altd parte, el a indeplinit deja anticipat in Pneuma, in
Duhul pe care Tatdl il rimisese fird misurd asupra lui, tot ceea ce a Bicut i a
experimentar in venirea sa in trup si in Patimile si Invierea sa. Prin urmare, linia
de separare dintre locrarea Logosulud i lucrinle Duhulul siméne una artficiali,
Existd lucriri, ca instuirea Euhanstiel §i continuarea el de-a lungul mileniilor —
s existd numeroase altele ca § aceasta —, pe care nu le putem atribui unuia sau
celuilale, Vom respecta agadar Crerul aposmlic, care interprereazi lucririle
Fiului — Biserica, justificarea si sanctificarea in sacramente, misterele comunitifi
sfingilor, invierea din morji i viag vegnici — drept luerin ale Duhului, trebuind
sd nu se uite niciodard faptul cd Dumnezeul indivizibil triunic implineste toate
faprele manwitoare in unitate, si wusi fecare iposmz lucreazd powivic propric
sale natun.

Dar, pentru ci aici este vorba despre Tekgicd, intrebarea centrali va fi in
primul rind cum se poare exprima Logosul erern al lui Dumnezew in finiadinea
creaturii @, din moment ce poate s o facd, de adcl va decurge, ea o reverberagie
nesfirgtd prin spajii §i dmpuri, wt ceea ce Duhul Sfint desfisoard din
Evenimentul Unic.



INTRODUCEREA IOANEICA

1. ,.Eu sunt Adevirul™

Intre ceea ce a fost considerat ca adevir in primul volum si aceastd declaragie
a lul Tsus nu existd nicio continuitate, o doar wn sale.  Eu sune Adevieal™ (loan
14,6) nu este un cuving al uned persoane la care aceasta 58 poatd ajunge de jos in
sus, ci numai de sus in jos, in miscarea cuiva care a ,venit” de acolo, in egali
rrdsuri pentru 4 fi g a mirturisi acest adevilr pe pldmane:  Fu gpre aceasta M-am
nédscut §i pentru aceasta am venit in lume, ca si dau mirturie (wanyretd) pentru
adeviir” (loan 18.37), Cele dowi afirmarii stau una lingfi alta: Isus este adevirul si
mirturiseste adevirul. in continurul lor, ele pot fi identice; si tomsi indici o
diferentd. Diferenta in identitate devine clard in declaragia despre sine insusi:
wChiar dacd Eu mérturisesc despre Mine Insumi, mirmura Mea este adeviratd,
fiindeid stiu de unde am venit si unde M3 duc” (8,14); dar, referindu-se ka obiceiul
evreillor de a acorda credibilicare doar médrmurel 2 doi marod, e cononui
clarificind orginea s destinul s Eu sunt Cel ce mirturisese despre Mine
insumi, si mirturiseste despre Mine Tatil, Cel ce M-a tmimis” (8,18). Daci
punem de acord cele doud afirmagi, el este, pan wrmare, adeviinul, ca cel wimis
de Tardl; nu pentru ci mirturseste despre Tatdl ca find adevirul (in Serprura
Moului Testament Dumnezen este numit ,jubirea”, dar niciodatd adeviral™)!, o
pentru ci el, ca cel mimis, s timis de fapr s3 mantuiasci lumea (12475, ca cel
care reveleazi astfel voinga, dispozifia, lucrarea Tatilui, esre adevirul. Ea nu
mirturseste doar.

Desigur, Isus mirturiseste ceea ce a griit el insusi: ,Adevirat, adeviirt de fie,
ci nod coea ce sum vorbim s ce am viaue mérarisim™ (3,11); ,,Cel ce vine din
cer este deasupra tuturor; si ce a vizut s auzit, aceea mirtunseste” (3,32), Dar st
alg mirturisicori au ,vikzat”, insd nu sunt el ingisi adevirul. Precum Botezitorul:
i enam wvitzut (cum Duhul a2 coborar peste Bl @ a rimas peste El) & am
mifirturisit ¢ Acesta este Fiul lui Dumnezen™ (1,34). Si crestinil ,;au vilzut i v
mirturisesc Viaga de ved care era la Taril si S-a ardrar noud (1 Ioan 1,2); la fel 5i
veenicul jubird, sub cruee: |, Cel ce a vilzur a mirunsit s médrtaria lui e adevirai;
si acela stie cd spune adeviirul” (Toan 1935). Dar a vedea adevirul $i a spune

! Ignace de ka Pottene, T -5 stoes Sad fea T (Biblical Instoute Press, Roma 1977) 5-15, 20-30,
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adeviirul nu inseamnd incd a fi adeviirul, Numai Tsus poate in acelagi dmp si fie
adeviirul si &3 mdrmmseasci adevirul, pentru i o este singurul care, venind de la
Tatil, este cel mimis de Bl (334; 14.24), el care A face cunoseut™ (1,18).

Aceastd explicare a Tatdlu nu are loc doar prin cuvinte, ci chiar mai clar prin
tapre {,,Chiar daci nu credeyi in Mine, credei in aceste lucran®, loan 10,38), Dear,
deoarece arir cuvintele, cir si faprele sunt o explicare a Tatdlui in mandarul sau
misionar, adevirl, care este Isus, id rosteste cuvintele nu in termeni
absolutului, de la sine, ¢ raportindu-se la Tatil pe care il explic {,pentru ¢ii Eu
nu am vorbit de la Mine, d Tagl care M-a mmis, Acesta Mi-a dar porunci ce si
spun si ce s vorbese” 1249); s nicl faptele sale nu le face acest adeviir in
absolut, de la sine (,,Fiul nu poate si facd nimic de la Sine, dacd nu va vedea pe
Tatil ficand; cici cele ce face Acela, acestea le face si Fiul intocmai™ 5,19; ,,Daci
nu fac lucrirle Tacilui Meu, si nu credef in Mine” 1037), Aceastd
inseparabilitate a cuvantului i lucririi este legati de afirmagia fundamentald
conform cireia Cuvintul ,care la inceput a fost la Dumnezed™ §i care el insugi
wera Dumnezeu”™ (1,1-2), | S-a ficut trup”™ (1,14), lar @ trup, ca fingd umand
trupeasci s muritoare, este o interpretare a Tatilui, nu doar in cuvintele rostice,
d in integralitatea fiinfel sale tupest active,

Dar ce expune, ce interpreteazi el, in mdsura in care este SAdeviaral™?
Atiudinea si fapta Tacilui, care ,asa a iuhit lumes, incat pe Fiul Siu Cel
Unul-MNascut L-a dat™ (3,16); insd Isus nu poate fi ,,Adeviirul”, decit dacd nu
este numai obiccrul acestel daruin de cime Tatdl, o s sublecrul ei, implinind <
insusi aceastd diruire: , Pentru aceasta Mi iubesee Tatdl, pentru ol Eu Imi pun
sufletul [..] Nimeni nu- ia de la Mine, ci Eu de la Mine Insumi il pun. Putere am
Eu ca si- pun” (10,18). El are aceastd putere ,,in sine”, chiar dacil i-a fost datd
de Tatil (3,26), in dmp ce Pilat, inaintea ciruia isi mérturiseste regalitatea la
incepurul Patimilor sale {un repe venit in lume pentru a marnrisi adevaml), Pilar
wh-ar avea nico putere dacid nu i-ar fi fost datd de sus™ (19,11), dici ,,in sine” el
nu o are. Dar Isus mirmurseste simultan faptul cd este-adevarul (51 in acest sens
caracterul siu absolur) si cd a pomit acest adevir de la Tacil (si astfel
rafionalitatea sa).

Dar cne si poatd intelege un astfel de adevir, care se dd drepr o
winterpretare” umand (yexegezd” 1,18) a Tatdlui divin, dar in acelasi dmp
pretinde a nu i doar o simpli interpretare a adevimlui, o, in aceasta, chiar
widevirul” insugi? Cine s infeleagd oi existd aici o unitate inseparabili a doi
midrturisitort; Tatdl, care depune mirturde pentru interpretul sdu, si Fiul, care



